Jorg Paller
Md Gemeinderat Ilsede
fiir die Linke

Dreschereistr. 7
31246 Adenstedt

05172 412672

Gemeinderat Ilsede

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,
sehr geehrter Vorsitzender des Gemeinderates.

Ich bitte Sie, zum nédchsten Gemeinderat den folgenden Tagesordnungspunkt mitaufzunehmen:
TOP xy: Aussprache iiber den Weiterbetrieb des Ordnungsdienstes des ruhenden Verkehrs

Der Grund ist, dass wir nun nach iiber einem Jahr Erfahrungswerte dieses Gemeindebereiches
haben, und somit einmal bilanziell iiber Nutzen, Kosten und biirgerliche Vertraglichkeit diskutieren
sollten. Insbesondere, da dieser Bereich neben den Einnahmen aus den Leistungen der freiwilligen
Ausgaben besteht.

Diesbeziiglich wiinschte ich mir durch den Kdmmerer gerne einfithrende Worte einer
Einnahme/Ausgaben-Rechnung - sprich, was kosten uns Personal, Material und Aufwand? Was
bringt es?

Gerne auch getrennt nach Ilsede und Gesamt.

Als zweites wiinschte ich mir durch den Biirgermeister gerne eine Darstellung, wo (durch diese
Mafnahme) eine menschliche, Sicherheits- oder andere Verbesserung des Gemeindelebens erreicht
wurde.

Zum dritten wiirde ich mir wiinschen, dafl diese Verwaltungsangestellten sich einmal beim Rat
vorstellen, und uns grob einmal eine differenzierte Aufstellung der durch sie aufgenommenen
Vergehen darstellen, und zu welchem Prozentsatz sie den Maximalsatz (sprich 55€) einer
Bestrafung verteilten, und wann sie davon nach Ermessen abwichen. Fiir mich wére es aber auch
interessant, wieviel Prozent unserer Biirger nicht freiwillig dem Bescheid folgten.



Begriindung:

In meinem Erfahrungshorizont sind die Ordnungskréfte des ruhenden Verkehrs, bzw. deren
Tatigkeit ein steter Quell der Erziirnis. In meinem kompletten privaten und politischen Umfeld habe
ich noch keine positive Riickwirkung erfahren diirfen.

Sollte sich hier zusatzlich ein finanzielles Fiasko ergeben, wiére diese Mallnahme im Bereich der
freiwilligen Ausgaben in meinen Augen auch fortan in Frage zu stellen.

Wir leben hier iiberwiegend im ldndlichen Bereich, und hier haben sich iiber die Jahre
Mechanismen etabliert, die gesetzgeberisch nicht gedeckt, aber verfahrenstechnisch als sinnvoll
erwiesen haben, und somit vom vorherigen Aufsichtsverantwortlichen, der Polizei, somit auch nicht
verfolgt wurden. Dieses hat sich aus monetdren und Leistungs-Anforderungs-Griinden verdndert.

Dadurch ergibt sich vielleicht auch die Frage, der Leistungs-Katalog-Anforderungen der fortan so
volkstiimlich Politessen genannten Verwaltungsangestellten .

Ich selber mufS zudem auch statuieren, dass alle mir bekannten Malknahmen dieser Politessen nicht
zu mehr Sicherheit im Strafenverkehr fiihrten, sondern meiner Meinung nach eher das
Stralenverkehrsgeschehen verschérften.

So mag ich zur Erlauterung beispielhaft kurz meinen eigenen Fall schildern: In Fortsetzung einer
Parkzone vor und nach meinem Grundstiick befindet sich eine Einfahrtzone auf mein Grundstiick.
Diese gehort ganz klar der Gemeinde, und ist ganz klar nicht als Parkzone ausgewiesen. Meine Frau
ist behindert, ist schwer zu Full unterwegs, und so nutzte ich diese Zone iiber die Jahre, weil dieses
meiner Frau die Wege verkiirzen half. Durch das Verwehren der Nutzung durch diese Politessen
genannten Angestellten bin ich (beispielhaft fiir viele andere) gezwungen nun auf der Stralle
ordnungsgemal$ zu halten oder zu parken. Dieses bedingt mehr (zuldssig geparkte) Fahrzeuge im
bewegten Verkehrsbereich, somit zusétzliche Einschrankungen, und dadurch mehr uniibersichtliche
Bereiche bzw. Hindernisse und Uniibersichtlichkeit im bewegten Verkehrsraum.

Zudem ist bei mir dadurch ein Ausstieg in den ungefdhrlichen unbewegten Bereich nicht mehr
moglich, und ich mul$ teilweise gefdhrlich mich in den bewegten, somit gefédhrdenden Bereich des
Strallenverkehrs bewegen.

Wohlgemerkt, ich storte zuvor NIEMANDEN. Nun muR ich. Da ich meine behinderte Frau zudem
weiterhin politessenwidrig hausnah sicher aussteigen lasse, erfordert ein mehrmalig tagliches
Umparken einen erhéhten zusatzlichen CO2 Ausstol$, und weitere Emissionen.

Hier bin ich nicht einzig, ich habe nun etliche Bekannte, denen zuvor sicheres Parken auf einem
Seitenstreifen verwehrt wurde, die genauso als nun StraBenverkehrsgefdhrdende handeln miissen.
Und das sind weit mehr als 2 Hande voll.

Ironischerweise werden diese nun laut PAZ weiterhin von den als Politessen bezeichneten
Verwaltungs(fach?)angestellten belangt, den StraBenraum zu verengen (sic!). Ganz echt, ich sehe
keinen Fall, wo hier ein Einschreiten der Politessen etwas verbesserte.

Auch ein sportliches Veranstaltungsgeschehen im vermeintlichen Parkraum zu Belangen, zahlt fiir
mich eher zu einem schlechten Vorbild, ein soziales Erlebniss zu ermoglichen.

Eine Diskussion und vor allem Reflektion iiber diese Malnahme halte ich somit fiir mehr als nétig

mit freundlichen Griiflen,

joerch paeller



